; VANERSBORGS TINGSRATT

SVERIGES DOMSTOLAR -

INFORMATION FRAN MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

I domen i detta utskick under rabriken OVERKLAGAT BESLUT hinvisar
mark- och miljédomstolen till "se bilaga 1”. Den bilaga 1 som domstolen
hitmvisar till innehaller endast det beslut som domstolen har dverprovat i den
dom som nu skickas ut. Eftersom du redan fatt det beshutet av den myndighet
som meddelade det bifogar domstolen inte beslutet i detta utskick.

I fall du 4nda vill ha beshutet ber vi dig kontakta domstolen per e-post pd
romd. vanersborg@dom.se eller per telefon pa 0521-270 200 eller per post till
Vﬁnersborgs tingsritt, Box 1070, 462 28 Vinersborg, s& kommer domstolen
att skicka beshutet till dig kostnadsfritt genom e-post eller i utskriven form.
Vid denna kontakt ska du siga vilket nummer som domstolens mal har (det
star hégst upp i hogra hémet pa domen) och om du vill ha beslntet per e-post
eller i utskriven form.
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VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr M 452-14
Mark- och miljédomstolen 2014-04-03
meddelad i
Vinersborg
KLAGANDE
Hallinden Granit AB, 556488-7502
Héjdlyckevigen 13
450 46 Hunnebostrand

Ombud: Oskar Karlsson
GeoPro AB.

von Platensgatan 8

553 13 Jonkoping

MOTPART
Lansstyrelsen i Vistra Gétalands 1in
403 40 Géteborg

OVERKLAGAT BESLUT
Milj6prévningsdelegationens vid Linsstyrelsen i Viistra Gétalands ldn beslut den
19 december 2013 i &rende nr 551-12713-2012, se bilaga 1

SAKEN
Tillstand till bergtdkt pa fastigheterna Briicke 1:2 och Brastads-Hailler 1:1 i Lysekils
kommun }

DOMSLUT

Mark- och miljédomstolen avslar verklagandet.

Mark- och miljédomstolen avslér Camilla och Tommy Ekerums yrkande om
ersittning for rittegingskostnader.

Dok.1d 258795
Postadress Besiksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-270200 0521-27 02 30 méndag — fredag
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BAKGRUND

Miljdprévningsdelegationen vid Lansstyrelsen i Vistra Gétalands lin (MPD)
beslutade den 19 december 2013 att inte meddela Hallinden Granit AB anskt
tillstand fr en ny blockstenstikt — med brytning av hdgst 24 000 ton berg per &r
under 20 &r — pé fastigheterna Bricke 1:2 och Brastads-Hiller 1:1 i Lysekils |
kommun. Bolagets miljdkonsekvensbeskrivning godkéindes dock.

YRKANDEN M.M.
Hallindens Granit AB har 6verklagat MPD:s beslut och yrkat att ansokt tillstand ska
meddelas. Bolaget har som grund for sitt yrkande anfrt i huvudsak féljande.

Kort om behov och miljépédverkan i stort

Sverige har en berggrund som &r gammal och till vissa delar unik. Svensk natursten
har ett hogt agseende i Europa och virlden i 6vrigt pd grund av dess mycket goda
tekniska egenskaper i kombination med utseende och en noggrann kvalitetskontroll
vid produktionen. Ca 85 % av blockstensproduktionen av natursten i Sverige gar p4
export 6ver hela vérlden. Behovet finns sdledes bide nationellt och internationellt
och f6r bolagets del s maste den framtida och 14ngsiktiga rdvarufrsérjningen
sékras. Bolaget ser en uppatgéende trend vad gillande anvéiﬁdandet av svensk
natursten for byggnads- och dekorﬁndamél.

Livscykelanalyser som gjorts visar att den totala miljépaverkan #r liten, eftersom
natursten bl. a, inte kréver nigot stdrre underhall och har en mycket lang livslingd.
Aven kasserad sten kan ateranvindas, ibland i flera steg. I jamfbrelse med ménga
andra material &r energidtgingen mycket liten vid produktion av natursten.

Val av plats

Lokalisering av verksamheter samt val av plats regleras genom de allménna
héinsynsreglerna i 2 kap. 6 § miljobalken. Enligt denna bestimmelse ska det, for en
\}erksamhef som tar i ansprik ett mark- eller vattenomrade, viljas en plats som &r
lémplig med hinsyn till att dndamélet ska kunna uppnas med minsta intring och
oldgenhet fo6r manniskors hiilsa och miljén.
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MPD har, s som det far forstas, ansett att lokaliseringsprincipen i 2 kap. 6 § ska
tillimpas fullt ut fr den aktuella verksamheten. Till stod for sitt resonemang har
MPD (s 28-29 i beslutet) hinvisat till s 13 i Regeringens proposition 2008/09:144
dar det framgar att "I ﬁ'ﬁga om tikter som avser uttag av material dir forekomsten
dr god, t ex bergtikter, finns det goda méjligheter att Overviga alternativa

lokaliseringar".

Den tiktverksamhet som bolaget sokt tillstand for (blockstenstiikt) ska inte
forviixlas eller jimftras med den typ av tikter som avses i Regeringens proposition
enligt ovan (ballasttikter). De bada verksamheterna skiljer sig fran varandra bade
till utvinningsmetod och till anvéndningsomrade. De produkter som framstlls
genom bolagets verksamhet anvinds till kvalificerade dndamal s& som gravvardar,
binksskivor och konstverk medan material fran ballasttikter i huvudsak anvinds il
fyllnad och viigbyggnation. Vid ansdkan och tillatlighetsprévning av uttag av
ligesbundna naturresurser dér tillgangen &r begrénsad (t ex blockstenstikter) har
lagstiftarna, till skillnad frin prévning av bergtikter (ballasttiikter), medgett
lattnader fran bestimmelserna i 2 kap. 6 §. Av Regeringens proposition
2008/09:144 (s 20-21) framgér att betydelsen av lokaliseringsregeln i 2 kap. 6 §
miljobalken blir begrinsad vid en provning av uttag av ligesbundna naturresurser
dér tillgangen #r begrinsad. Vidare framgér.av samma proposition (s 13) att, nir en
ansSkan avser uttag av ett material dér tillgAngen #r mycket begrinsad, det i princip
inte finns nigon alternativ lokalisering.

Den verksamhet som bolaget ansékt om tillstdnd for avser utvinning av en léiges-
bunden fyndighet som endast aterfinns i en begrinsad omfatthing och som har en .
sillsynt och tilltalande firg, textur och struktur. Det #r, si som bolaget beddmer det,
mycket svart for att inte sdga omdjlig att finna ett likvérdigt material med liknande
egenskaper pd en annan plats. Den fyndighet som ansékan avser &r att betrakta som
unik och behovet av materialet kan darfor inte pa nigot realistiskt st tillgodoses pa
nigot annat sétt &n genom den anstkta verksamheten, I praktiken kan bolagets
ansdkta verksamhet siledes inte lokaliseras till en annan plats, eftersom #ndamélet

dr att utnyttja den naturresurs som finns inom det aktuella omrédet. Vid ans6kan om
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utvinning av ligesbundna naturresurser hinger istillet val av plats och lokal-
iseringsprévningen nira samman med frigan om verksamheten kan tillatas ur

storningssynpunkt.

Den bullerberdkning och de vibrations- och lufistétsméitningar som bolaget
uppréttat och hanvisat till visar att den ansSka verksamheten uppfyller de krav, de
riktlinjer och de villkor som vanligtvis foreskrivs for jimférbara verksamheter och
som genom praxis beddmts utgora ett tillrickligt skydd for de néirboende.
Sammanfattningsvis och med st&d av det som anfSrts ovan menar bolaget att den
aktuella verksamheten ér lokaliserad till en 1dmplig plats dér ﬁndarﬁﬁlet med
verksamheten kan uppnas med minsta intrdng och oligenhet for m#nniskors hilsa
och miljan.

Sarskilda bestammelser for hushdllning med mark och vatten for vissa omrdden i
landet samt frilufisintresset

Vid fraga om lokalisering av verksamheter giller utdver de al]mﬁnna héinsyns-
reglerna i 2 kap. miljébalken dven miljobalkens regler om hushéllning med mark
och vatten enligt 3 och 4 kap.

Som framgéar av bolagets ansékningshandlingar samt av MPD:s beslut #ir den
aktuella verksamheten lokaliserad inom ett omréde (kustomradet och skérgarden i
Bohuslén fran riksgrénsen mot Norge till Lysekil) som ormfattas av bestimmelserna
14 kap. 2 § miljsbalken. Enligt 4 kap. 2 § ska turismens och friluftslivets, frimst det
rorliga frilufislivets, intressen sérskilt beaktas vid bedémningen av tilltligheten av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljén.

Av 2 kap. 6 § andra stycket miljbalken framgér att bestimmelserna i 3 och 4 kap.
endast tillimpas i de fall som g#ller &ndrad anviindning av mark-eller vatten-
omréden. Av bolagets ansdkningshandlingar framgér att det tidigare har Bedrivits
tiktverksamhet inom det aktuella omridet. Sparen av den tidigare mark-
anviéndningen dr tydliga ocil bestdr bl. a. av in- och utfartsvig, reststensupplag,
brytfronter samt kvarlimnade skopor, kranar, vajer och fiistanordningar. Den
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verksamhet som bolaget sokt tillstind for skiljer sig inte pd ndgon avgbrande punkt
fran den markanvéindning som tidigare bedrivits inom omradet, vilket far till f51jd
att omradets karaktir inte kommer att foréndras i ndgon n#mnvérd omfattning. Inte
heller har nigon ny form av markanvéindning kommit till stind inom det aktuella
omrédet. Mot bakgrund hirav beddmer bolaget att den anstkta verksamheten inte
medfSr ndgon &ndring av markanvéndningen inom det aktuella omradet. Bolaget

. menar dirmed, med stdd av 2 kap. 6 § miljébalken, att bestdmmelserna i 3 och 4
kap. inte ska tillimpas vid provningen av den aktuella verksamheten.

Aven om bestimmelserna i 3 och 4 kap. milj6balken inte &r aktuella i det aktuella
fallet vill bolaget papeka att den ansSkta verksamheten endast berdr en mycket liten
del av det omride som omfattas av bestdmmelserna i 4 kap. 2 §. Vidare &r bolagets
ansdkta verksamhet lokaliserad i utkanten av det omrade som bertrs av de aktuella
bestéimmelserna. Den anstkta verksamhetens inverkan pa turismens och det rorliga
friluftslivets intressen bedéms dirmed bli mycket ringa.

Drygt 100 m frin den ansokta verksamhetens brytningsomrade, i anslutning till
Skilefjallet, dterfinns ett omrade som nyttjas for kléttersporten. MPD) anser att
klittring #r en verksambhet som #r oférenlig med den anstkta verksamheten och att
det inte kan uteslutas att den ansékta verksamheten kan medfra en péverkan pa
klatteromrédet sett ur ett sikerhetsperspektiv. I likhet med vad Lansstyrelsen i
Vistra Gotalands 1in anfort anser bolaget att kléttersporten vid Skélefjéllet ar
forenlig med och kan bedrivas vid sidan av den anstkta verksamheten. Vid kl4ttring
dr klittrarens blick fokuserad pa klitterleden. Den ans6kta verksamhetens
lokalisering i kombination med detta innebér att den klattrande har ryggen mot den
anstkta verksamheten under hela klattringen. Den ansékta verksamheten stor eller
paverkar ddrmed inte kléttrarens visuella upplevelse.

Inledningsvis kan det pépekas att Sveriges Géologiska Undersékning ("SGU") inte
framfort ndgra synpunkter, farhigor eller liknande under anstkningsforfarandet som
kan anses styrka MPD:s pastdende om att den ansﬁkta verksamheten kan péverka
klatteromradet sett ur ett sdkerhetsperspektiv. Den anstkta verksamheten &r av
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sadan art och omfattning att det ringa spréingningsarbete som faktiskt utfors inom
ramen for verksamheten inte medfor ndgon ndmnvérd risk for pAverkan genom vare
sig sprickbildningen i det intilliggande bergsmassivet (Skilefjéllet) eller att
springningsarbetet forsitter stérre stenar eller stenblock i det omréde dér kldttring

férekommer.

Dérutdver kommer den ansokta verksamheten inte att bedrivas under helger och
endast i undantagsfall under kvillstid. Det innebér att det inte bedrivs nagon
verksamhet under de tider pé dygnet och under de perioder dé sannolikt flest
personer vistas i omradet. Sammantaget menar bolaget att den planerade
verksamheten kan bedrivas sida vid sida av klittring och 6vrigt friluftsliv och att
ingen konflikt foreligger mellan de bada intressena.

Naturvirden

MPD péapekar i det 6verklagade beslutet att det inom och i direkt anslutning till det
sokta verksamhets- och brytningsomradet finns stora sammanh#ingande omraden
med ddellévskog. MPD anger att den anstkta verksamheten innebér ett intrdng och
en fragmentering av ddelldvskogen. Underforstatt kan ddrmed verksamheten, enligt
MPD:s bedmning, medfra negativ inverkan pé de naturviirden som finns inom
den aktuella delldvskogen (se. sid 27 i beslutet).

Det omré.cie som enligt MPD skulle paverkas och fragmenteras till féljd av den
ansdkta verksamheten ingdr i den &dellsvskogsinventering som utférdes i Lysekils
kommun pé uppdrag av linsstyrelsen under ar 1994. Skogsstyfelsen utfor regel-
bundet egna inventeringar av skogliga naturvdrden. I Skogsstyrelsens inventeringar
har de omraden som hyser vissa naturvirden angetts som naturvérdesobjekt. De
omraden som hyser htga naturvérden har angetts som nyckelbiotoper. Enligt
Skogsstyrelsens databas "Skogens pérlor" &r den ddelldvskog som ingar i
lansstyrelsens inventering dven inkluderad i Skogsstyrelsens inventeringar. I
Skogsstyrelsens inventering har &dellévskogen ansetts hysa vissa naturviirden
(naturvirdesobjekt). I norr har en mindre del av ddell6vskogen ansetts hysa hoga
naturvirden och har dirmed angetts som en nyckelbiotop. Lénsstyrelsens
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inventering sammanfaller inte med Skogsstyrelsens inventering fullt ut. De delar av
ddelldvskogen enligt ldnsstyrelsens inventering och som MPD anser blir berdrda av
bolagets anstkta verksambhet #r inte utpekade som vare sig ett naturvirde eller en
nyckelbiotop enligt Skogsstyrelsens inventering. Det innebér att den del av édel-
l16vskogen som verksamheten, enligt MPD, paverkar och fragmenterar inte hyser
négra hoga naturvirden eller utgdr en viktig biotop for signalarter eller rédlistade
arter.

Bolagéts verksamhetsomrade berdr endast en mycket liten del av den #dell6vskog
som pekats ut 1 ldnsstyrelsens iﬁventeﬁng. Bolagefs brytningsomrade #r dverhuvud-
taget inte beldget inom eller i anslutning till &dellévskogen. Verksamhetens
lokalisering i férhallande till &dellvskogen innebér att verksamheten som sidan
inte kommer att medfSra ndgon paverkan av betydelse pa ddellévskogen och
eftersom den anstkta verksamheten inte heller medfér att ndgon del av éidell5v-
skogen skiirmas av frin en annan del eller att ddellsvskogen delas upp i mindre

delar sker ingen fragmentering av #dellsvskogen.

I sammanhanget bér det &ven papekas att Lénsstyrelsen i Vistra Gotalands lin i
remiésyttrande har tillstyrkt den anskta verksamheten. Linsstyrelsens papekar
sirskilt i sitt yttrande (se sid 4-5) att det omrade som berirs av bolagets ansokan
inte hyser nigra kiinda forekomster av sérskilt kiinsliga eller hotade arter eller andra
kénda héga virden fr naturvarden. ‘

Paverkan pa ndrboende och miljomadlet "God bebyggd miljé"

MPD har bedsmt att tillkommandet av en tiktverksamhet inom det aktuella omradet
skulle medfora ett alltfor stort intrdng och f&r stor stérning for de nirboende samt
skulle motverka méjligheten att uppnd miljémalet en "God bebyggd miljé". MPD:s
bed6émning vilar i huvudsak pé avstindet mellan den aktuella verksamheten och
nirmsta bostadsfastighet samt rekommendationerna i Boverkets allménna rid
"Bittre plats for arbete” (1995:5).
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MPD har beddmt att avstidndet mellan den aktuella tiktverksamheten och nérmsta
bostadshus (ca 160 m riknat frin brytningsomradet) &r for kort och att en téiki-
verksamhet inom det aktuella omradet dérigenom skulle medféra en for stor
storning for de nérboende. Bolaget anser att avstdndet mellan en ansékt verksamhet |
och nérmsta bostadsfastighet kan vara av vikt vid provning av sddana verksamheter
dir ndrboendes fruktan for verksamheten végs in i tillatlighetsprévningen (t ex
provning av bensinstationer dir néirboende kan frukta for katastrofartade utslépp vid
brand eller explosion). Den form av stérning som bolagets anstkta verksamhet ger
upphov till &r ofarlig, men kan uppfattas som irriterande. Bolaget menar att vid
provning av ofarliga men stérande verksambheter &r det istillet av storre vikt om
verksamheten uppfyller t ex Naturvardsverkets riktlinjer for externt industribuller
och normalt féreskrivna viltkor for vibrationer och luftstétsvagor, eftersom dessa
riktlinjer och villkor genom praxis beddmts utgéra ett tillréickligt skydd for de

nérboende.

I beslut fran MPD daterat 2013-04-05 (dnr 551-13202-2011) meddelades tillstind
till blockstenstékt fér en verksamhet dir ndrmsta belfigna bostadsfastighet aterfinns
inom 20 m frén brytningsomradet och dér ytterligare 7 st bostadsfastigheter ater-
finns inom 150 m. Mark- och miljddomstolen vid Vinersborgs tingsriitt fastslog i
dom daterad 2014-01-03 (mél nr M 1775-13) MPD:s beslut bl. a. med motiveringen
att "de foreskrivna villkoren beddms utgtra ett tillrickligt skydd for de ndrboende".
MPD inom Léansstyrelsen i Kronobergs 14n limnade 2012-10-23 (dnr 551-3911-10)
tillstand till en blockstenstiikt dir nirmsta beligna bostadsfastighet aterfinns inom
80 m frin brytningsomradet. Mark- och miljédomstolen vid V#xjd tingsrétt fastslog
2012-10-23 (mal or M 2366-12) MPD:s beslut. I beslut frAin MPD daterat 2010-09-
22 (dor 551-47151-2009) meddelades tillstand till blockstenstikt for en verksamhet
dér nfirmsta beldgna bostadsfastighet aterfinns inom 100 m frdn brytningsomradet.
MPD:s beslut dverklagades inte. I beslut fran MPD daterat 2012-01-19 (dnr 551-
19743-2010) meddelades tillstdnd till blockstenstikt for en verksamhet diir nirmsta
belagna bostadsfastighet aterfinns inom 60 m frén brytningsomradet. Mark-och
miljddomstolen vid Vénersborgs tingsriitt fastslog i dom daterad 2012-12-11 (maél
nr M 786-12, M 2232-12) MPD:s beslut. Mot bakgrund av ovannimnda domar och
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beslut far det forstas att miljéprévningsdelegationer samt mark- och miljédomstolar
delar bolagets beddmning och att det #r verksamhetens faktiska miljpaverkan och
inte avstafidet till nirboende som ska avgora om den anstkta verksamheten & .
tillatlig eller inte,

Den bullerberikning som upprittats fr den aktuella verksamheten (se flik 8
ans6kningshandlingarna) visar att verksamheten ger upphov till en hogsta
ekvivalenta ljudnivd om 48 dB(A). Denna ljudnivi uppnés endast vid ett s.k. varsta
scenario med bergsborrning i hdg markniva. Vid normal drift, dvs. drift utan
bergsborming,' uppgér den hdgsta ekvivalenta ljﬁdnivén till 45 dB(A). Normal drift
sker vid ca 80-90 % av den totala verksamhetstiden. Verksamheten uppfyller
dérmed Naturvardsverkets riktlinjer f6r externt industribuller med god marginal.
Fér att pavisa vilka vibrations- och luftstétsnivier som kan férvéntas av den ansokta
verksamheten har bolaget i ytirande till MPD (dat 2013-12-12) hiinvisat till en
nyligen utford vibrations- och luftstStsmatning som utfrts vid bolagets blockstens-
tikt inom fastigheterna Lund 1:5 och Pristtorp 1:25,1:8 i Lysekils kommun, Den
verksamhet som bolaget bedriver inom fastigheterna Lund 1:5 m.fl. skiljer sig inte
frin den verksamhet som bolaget 8nskar bedriva inom den aktuella platsen. Den
miljépaverkan som kan forvintas fran den anstkta verksamheten blir dirmed av
samma art och omfattning som frén bolagets verksamhet inom fastigheterna Lund
1:5 m.fl. Avstindet mellan den spréngsalva som métningarna baseras pa och den
bostadsfastighet (Prﬁsttbrp 1:51) dér métningarna genomforts uppgar till ca 70 m,
dvs. mindre &n hélften av avstdndet mellan nérmsta bostadsfastighet och den
ansékta verksamhetens brytningsomrade (ca 160 m). Vibrations-och luftstdtvags-
nivan uppgick vid méttillfillet till 0,82 mm/s respektive 7,0 Pa (frifiltsviirde). Den
uppmitta vibrationsnivén ér ca 5 ginger ligre 4n det normalt tillimpade komfort-
virdet om 4 mm/s och lufistétsvigen ir ca 17 ganger ldgre 4n praxis (120 Pa
friféltsvérde). For att ytterligare begriinsa verksamhetens miljopéverkan kommer
bolaget att vidta skyddsétgirder vid sprangningsarbetet. Skyddsatgirderna bestir i
att bolaget, infor varje spriingning, ticker springladdningarna med sand och
springmattor. Téckningen av springladdningarna medfor att stérning frin de
sprianginducerade vibrationerna och luftstdtvigorna reduceras pa ett betydande siitt.
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De utredningar som bolaget genomfort visar att den ansékta verksamheten uppfyller
Naturvardsverkets riktlinjer for externt industribuller (50 dB(A) dagtid) samt
normalt foreskrivna villkor f5r vibrationer (4 mm/s) och luftstétsvagor (120 Pa fri-
filtsvirde) och som paforts flertalet av de verksamheter som tillstindsprévats i
besluten och domama ovan. Dirut6ver 4r avstindet stérre mellan den anstkta
verksamheten och niirmsta bostadsfastighet én vad avstindet &r i samtliga av de
ovan nimnda beslut och domar dér tillstind meddelats. Sammantaget menar bolaget
att det inte finns nigot fog fér MPD:s bedémning att en tiktverksamhet inom den

aktuella platsen kommer att medfira en for stor stérning for de néirboende.

I Boverkets allménna rad "Bittre plats for arbete” anges 500 m som rekommenderat
skyddsavstind mellan bergtiikter och bostadsbebyggelse. Som bolaget redogjort for
ovan ska bolagets anstkta blockstenstékt inte forvixlas eller jimfdras med reguljira
bergtikter, dvs. den typ av tikt som avses i de allm#nna riden. De rekommenda-
tioner som anges i de allménna rdden #r dérmed inte fullt ut tillimpliga pa bolagets
ansékta verksambhet. I de allm#nna rdden understryker Boverket betydelsen av
miljékonsekvensbeskrivningar och riskanalyser for bedémningen av vilka skydds-
avstdnd som bor tﬂlampas i det enskilda fallet.

Mot bakgrund av den bullerberékning och de vibrations- och luftsttsméitningar som
bolaget uppréttat och redovisat kan det konstateras att den aktuella verksamheten
uppfyller normalt tillimpade riktlinjer, komfortvirden och villkor vid betydligt
kortare avstind &n det rekommenderade skyddsavstand som Boverket anger i de
allménna réden "Bittre plats for arbete”. Boverkets allméinna rad utgdr sdledes inget
hinder mot den anstkta verksamheten.

MPD har bedsmt att en tillkommande ny tiktverksamhet i s4 néira anslutning till
bostadsbebyggelse motverkar méjligheten att uppna miljémalet en "God bebyggd
miljg" for de nirboende. Vad géllande de preciseringar av miljomalet en "God
bebyggd miljs", som lyfts fram av MPD och som bertr aspekter si som "hallbar
bebyggelsestruktur" och "hushallning med energi och naturresurser”, ska det
betonas att den anstkta verksamheten kommer att bidra till att miljémélet "God
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bebyggd miljé" kan uppfyllas genom att anvéndning av naturstensprodukter i
byggnader bidrar till minskad energianvindning och utslépp av koldioxid (C0,).
Energianvéndningen vid framstéllningen av blocksten &r mindre jamfort med vad
som krvs vid framstéllningen av andra mineralbaserade byggnadsmaterial. Den
ldnga livslangden for produkterna och de goda méjligheterna till dteranvéindning
och &tervinning samt avsaknad av kemiska tillsatsmedel, som kan paverka
ménniskors hilsa och miljdn, bidrar ocks? till maluppfyllelsen.

Den anstkta verksamheten kommer inte heller paverka miljémalet "God bebyggd
milj6" avseende preciseringen "natur- och gronomréden". Den anstkta verk-
samheten berdr inga sérskilt utpekade eller viirdefulla naturomraden. Inte heller
kommer den ans&kta verksamheten att paverka tillgéingligheten till na@- och
gronomrédet eller s.k. gronstrdk. Tvirtom torde verksamheten dka tillgirgligheten,
eftersom att en ny viig kommer anléggas. Eftersom Mark- och miljééverdomstolen i
flera domar slagit fast att en aktuell och vilunderbyggd dversiktsplan har stor
betydelse vid prévning av verksamheter, ska det dven framhallas att den anstkta
verksamheten inte berdr eller tar i ansprak nigot omrade som enligt Lysekils
kommuns &versiktsplan (OP 2006) pekats ut som "omréade for nirrekreation” eller
som "vandringsled". Lysekils kommun har &ven tillstyrkt den ansdkta verk-
samheten.

Vad gillande preciseringen "hilsa och sikerhet" har bolaget pa flera punkter i
overklagandet visat att den anstkta verksamhefen uppfyller de krav, de riktlinjer
och de villkor som vanligtvis freskrivs for jimftrbara verksamheter och som
genom praxis beddmts utgtra ett tillrickligt skydd for de nirboende. Verksamheten
kommer déirmed inte att medfGra nigra oacceptabla hiilso- eller sikerhetsrisker.

Sammanfattning

Verksamhetens omfattning ér liten bade vad avseende yta och uttagsvolym samt
begréinsad till dagtid vardagar. Verksamheten bedrivs vill skyddad av brytfronter,
naturliga h6jdryggar och vegetation som skyddar fran savil buller som insyn.
Verksamheten uppfyller alla de begrénsningsvirden, riktlinjer och villkor som
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normalt foreskrivs for den aktuella verksamhetstypen. Den anstkta verksamheten
‘kommer inte medfSra ndgon negativ inverkan av betydelse pa Sveriges méjligheter
att uppfylla miljgkvalitetsmélet "God bebyggd milj&". Den anstkta verksamheten -
- har tillstyrkts év sdvil Lansstyrelsen i Vistra Gétalands 1én som Lysekils kommun.

Yttranden har inkommit fr&n Camilla och Tommy Ekerum, Rix$ Samhillsférening,
Cerry Blohm, Svenska Klitterférbundet, Bohuslins Klatterklubb samt Anna-Malin
och Dan S&thén, som samtliga motsatt sig beviljande av anstkt tillstind. Hallinden
Granit AB har bemétt dessa yttranden.

Mark- och miljédomstolen noterar att Lansstyrelsen i Vistra Gétalands lén i
yttrande till MPD tillstyrkt bolagets anstkan.

DOMSKAL
Mark- och miljédomstolen, som anser det obehvligt att hilla syn, instimmer i de
skil som MPD angett for sitt avgorande och tilléigger foljande.

Huvudfragan i mélet, som ocksd dr avgbrande for tillstdindsbedémningen, &r
lokaliseringen av den ifrdgavarande tiktverksamheten. Lika med MPD finner
domstolen att frdga & om en nyetablering. Vid tillstindsprévning i friga om
miljéfarliga verksamheter m.m. ska enligt 2 kap. 6 § miljsbalken véljas den plats
som &r mest l&mplig med hinsyn till. att indamalet ska kunna uppnéis med minsta
intrdug och oldgenhet for ménniskors hélsa och miljon. I lagkommentaren till denna
bestimmelse anges att for det fall det finns olika alternativ déir man kan uppnd
&ndamalet med en verksamhet eller en &tgfird ska man vélja den lokalisering som
medfSr minsta intrang och oldgenhet fran miljésynpunkt och att det di blir
vésentligt hur verksamheten beskrivs. I vissa fall finns det inte nidgon alternativ
lokalisering pA grund av att verksamhetens dndamal #r att utnyttja en viss natur-
resurs. I s fall kan ofta bara konstateras att platsen &r olampligt utan att ett
alternativ kan diskuteras; lokaliseringsprévningen hénger di nira samman med
frigan om verksamheten alls kan tillitas (se Bertil Bengtsson m. fl, Miljobalken,
1 jan 2013, Zeteo, kommentaren till 2 kap. 6 §).
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Hallinden Granit AB har angett att den ifrdgavarande naturresursen 4r i det
nédrmaste unik och ndgon alternativ lokalisering har dérfor inte angetts. Av
utredningen i malet framgér att avstindet frin brytningsomradesgrénsen till nirmast
beldgna bostadshus endast dr 160 meter. En sddan lokalisering kan enligt mark- och
miljodomstolens mening inte anses lamplig, eftersom stémingar for de nirmast
boende befaras uppkomma utdver vad de skiligen bér tila. Hartill kommer att
transporterna pa vigen — iven med en #ndrad infart — kan befaras medftra sadana
stérningar. Aven i beaktande av bolagets beskrivning av hur och med vilken teknik
den ifrdgavarande tiktverksamheten avses bedrivas, &r det i méalet inte visat att
verksamheten kan bedrivas utan att oldgenheter av betydelse uppstar for de néirmast
boende.

Vad bolaget anfort i sitt Gverklagande foranleder inte mark- och miljédomstolen att
gora nigon annan bedémning &n den som miljGprévningsdelegationen har gjort i

sitt beslut, Overklagandet ska dérfor avslss.

Yrkande om ersdttning for rattegangskostnader

Camilla och Tommy Ekerum har i sitt yttrande yrkat‘ erséttning for sina réittegéngs-
kostnader och dérvid bland annat hénvisat till reglerna 1 Europakonventionen artikel
6 och 18 kap. 1 och 6 §§ rittegidngsbalken. Huvudregeln fir dverklagade mal enligt
miljdbalken dr emellertid att vardera parten stér sina kostnader. Enligt 5 kap. 1 §
lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar ska inte 32 § lagen (1996:242) om
domstolsdrenden tillimpas i dessa mal. Mot bakgrund hirav finner mark- och
miljédomstolen att yrkandet om erséttning for rittegdngskostnader ska avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 24 april 2014.

A

eter Ardii olanta Green

I domstolens avgdrande har deltagit chefsrddmannen Peter Ardd, ordftrande, och
tekniska radet Jolanta Green. Féredragande har varit beredningsjuristen Charlotte
Stenberg-Magnusson.
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Bilaga 2

d SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill éverklaga mark- och miljédom-
stolens dom ska g6ra detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller limnas till mark- och
miljddomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljééverdomstolen vid Svea hov-
Latt.

Overklagandet ska ha kommit in tll mark- och
miliddomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pi sista sidan i domen.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och miljédverdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivia dltigheten av
det slut som matk- och miljodomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tilstind meddelas gir

att bedéma rktigheten av det slut som mark-
och miljtdomstolen har kommit il

3. det ir av vikt £6r ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4, det annars finns synnerlipa skil att prdva Sver-
Klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
mark- och miljédomstolens avgdrande fast.
Det dr darfor viktgt att det klart och tydligt
framgdr av Gverklagandet till Mark- och mil-
jobverdomstolen varfor klaganden anser att
provaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehdlla
uppgifter om:

1. den dom som &verklagas med angivande av
matk- och miljédomstolens namn, datum fér
domen samt milnummer,

2. den indring av mark- och miljbdomstolens
dom som klaganden vill fi till stind,

grunderna (skiilen) for &verklagandet,
4. de omstindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med vatje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med Gverklagandet.

Till 6verklagandet ska bifogas lika minga ko-
pior av skrivelsen som det finns motparter i
milet. Har inte klaganden bifogat tllrickligt
antal kopior, framstills de kopior som behévs
pd klagandens bekostnad.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
milet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksd komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon Gverklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonaummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.demstol.se



